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CUVÂNT ÎNAINTE

Influenþa exercitatã asupra lumii vestice de teoria pe care a
formulat-o acum un secol ºi jumãtate Charles Darwin, în cartea
sa despre originea speciilor, a fost profundã ºi cuprinzãtoare. Cerce-
tãtorul american Hermann Joseph Muller, laureatul Premiului Nobel
pentru fiziologie ºi medicinã din anul 1946, scria câþiva ani mai
târziu: „Teoria evoluþiei prin selecþie naturalã a lui Darwin a fost,
fãrã îndoialã, cea mai revoluþionarã teorie din toate timpurile. Ea
a depãºit chiar ºi revoluþia astronomicã… [a lui Copernic în ceea
ce priveºte semnificaþia implicaþiilor ei pentru înþelegerea naturii
universului, a rolului ºi locului nostru în el.]“ Puþin mai târziu,
când lumea ºtiinþificã aniversa o sutã de ani de la apariþia Originii
speciilor, paleontologul George G. Simpson susþinea cã toate
rãspunsurile la întrebarea „Ce este omul?“ care au fost formulate
înainte de apariþia acestei cãrþi nu au nici o valoare ºi ar fi bine
dacã le-am ignora!

Chiar dacã asemenea aprecieri nu vor fi resimþite drept exage-
rate, ele vor putea fi socotite surprinzãtoare. Într-adevãr, Darwin
nu a fost nici teolog, nici filozof. El mãrturisea cã a întâmpinat
mari dificultãþi în lecturile sale de metafizicã. ªi nu obosea sã repete
cã obiectivele pe care le-a urmãrit prin cercetãrile sale au fost strict
ºtiinþifice. Nu este de mirare cã cei care cred cã filozofia nu poate
ºi nici nu trebuie sã aducã o contribuþie la cunoaºterea noastrã
despre lume îi vor contesta teoriei lui Darwin orice semnificaþie
filozoficã. Dintr-o asemenea perspectivã capãtã sens o aserþiune
(4.1122), la prima vedere extravagantã, din Tractatus Logico-Philo-
sophicus a lui Ludwig Wittgenstein: „Teoria darwinistã nu are de
a face mai mult cu filozofia decât orice altã ipotezã a ºtiinþei naturii.“



Nu este aici locul pentru a discuta dacã un asemenea punct
de vedere poate fi, în genere, susþinut. Este însã incontestabil cã
teoria lui Darwin, ca orice teorie din ºtiinþele naturii, se aflã sub
controlul faptelor ºi cã, în acest sens, ea reprezintã o ipotezã. Spre
deosebire de multe alte ipoteze ºtiinþifice, aceastã teorie a atras
însã dupã sine reconsiderãri dintre cele mai radicale ale imaginii
tradiþionale a lumii, contestând reprezentãri adânc înrãdãcinate
asupra naturii ºi a locului omului în naturã. Din aceastã perspec-
tivã, înrâurirea pe care a exercitat-o ea asupra gândirii filozofice
ºi teologice a fost considerabilã ºi persistentã. Astãzi nu vor putea
fi discutate cu un deplin simþ al responsabilitãþii intelectuale teme
atât de centrale precum ce anume este propriu ºi specific omului,
care este locul minþii în universul natural, cât de departe se întind
puterile cunoaºterii omeneºti, care sunt fundamentele moralitãþii,
dacã vom face abstracþie de ºtiinþa darwinianã. Cu greu s-ar putea
afirma însã cã în cultura românã conºtiinþa acestui fapt ar fi devenit
un loc comun. Nu demult, un distins scriitor, în discuþie cu un
om de ºtiinþã, îºi amintea cã „a fost teribil de surprins“ atunci când,
în liceu, a aflat cã anatomia gãinii se aseamãnã foarte mult cu cea
a omului. 

Cartea de faþã se adreseazã, în primul rând, celor interesaþi de
rãsfrângeri ale cercetãrii ºtiinþifice a istoriei vieþii asupra imaginii
naturii ºi a omului, ca ºi asupra conºtiinþei de sine a ºtiinþei naturii.
Studiile pe care le conþine discutã teme relevante în aceastã pri-
vinþã: motive ºi orientãri ale gândirii care au fãcut posibilã elaborarea
teoriei originii speciilor prin selecþia naturalã, particularitãþi ale
stilului de gândire al lui Darwin care conferã cãrþii sale calitatea
de nouã paradigmã a cercetãrii naturii, reacþii semnificative faþã
de ideile de bazã ale lui Darwin în biologia evoluþiei din zilele
noastre, surse ºi temeiuri ale rezistenþei ºi opoziþiei faþã de aceste
idei, relaþia dintre ºtiinþa darwinianã ºi credinþa religioasã, profilul
epistemic particular al cercetãrilor consacrate istoriei vieþii prin
raportare la ºtiinþele experimentale ºi la disciplinele istorice.

O versiune sumarã, nedezvoltatã a primului studiu a fost pu-
blicatã în revista Krisis, nr. 8-9, 1999. Unele dintre ideile celui de
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al doilea studiu au fost comunicate la conferinþa organizatã de
Universitatea din Bucureºti, în noiembrie 2009, cu ocazia împli-
nirii a 150 de ani de la apariþia Originii speciilor. Forma incipientã
a celui de-al treilea studiu, a cãrei scriere a fost prilejuitã de un
simpozion al Academiei Române, din februarie 2009, consacrat
împlinirii a 200 de ani de la naºterea lui Darwin, a apãrut în revista
Academica, nr. 1-2, 2009. Ultimul studiu reprezintã o dezvoltare
a textului Profiluri epistemice în biologie, care a fost publicat în
volumul Raþionalitate ºi evoluþie. Explorãri filozofice ale comple-
xitãþii, editat de Laurenþiu Staicu, Editura Universitãþii din
Bucureºti, 2009.

Sunt recunoscãtor editorilor publicaþiilor ºi organizatorilor
reuniunilor care mi-au oferit tot atâtea prilejuri pentru a-mi cultiva
interesul vechi ºi statornic pentru gândirea lui Darwin. Rãmân
deosebit de îndatorat lui Cosmin Vãduva. Datoritã strãduinþelor
sale am avut acces la multe surse importante de informare, în lipsa
cãrora aceastã carte ar fi arãtat în mod sigur altfel. Ca ºi în alte
dãþi, am beneficiat de sprijinul plin de solicitudine al personalului
Bibliotecii Facultãþii de Filozofie a Universitãþii din Bucureºti.

Iar doamna Ana Moisescu mi-a stat alãturi, ca întotdeauna în
ultimii treizeci de ani, în redactarea manuscrisului. Redactorului
cãrþii, domnul Vlad Russo, îi rãmân îndatorat îndeosebi pentru
bine-venitele sale sugestii stilistice.

De multe ori, atunci când citesc din Darwin sau despre Darwin,
îmi amintesc de discuþiile din anii ’90 cu doctorul ºi profesorul
Vlad Voiculescu, un admirator cu totul aparte al personalitãþii ºi
gândirii lui Darwin. Dedic cartea mea memoriei acestui om remar-
cabil, preþuit ºi stimat de toþi cei care au avut norocul sã-l cunoascã. 

MIRCEA FLONTA
iulie 2010
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I. Introducere
REVOLUÞIA DARWINIANÃ

CA SCHIMBARE A „OCHELARILOR GÂNDIRII“

Thomas Henry Huxley, prietenul mai tânãr al lui Charles
Darwin, popularizatorul ºi apãrãtorul cel mai elocvent ºi
spiritual al teoriei formulate în Originea speciilor, ar fi spus,
dupã ce noua perspectivã asupra istoriei vieþii pe pãmânt
i-a devenit familiarã: „Cât de prost am fost sã nu mã gândesc
la asta!“ Este o formulare care surprinde bine reacþia pe care
ar fi putut-o avea pe atunci ºi alþi naturaliºti cu mintea des-
chisã, care studiaserã în mod temeinic cartea lui Darwin.

Într-un fel, observaþia lui Huxley este totuºi înºelãtoare.
Naturaliºtii fuseserã obiºnuiþi sã priveascã lumea vie cu oche-
lari foarte diferiþi de cei darwinieni. Ei reprezentau cea mai
înaltã barierã în calea acceptãrii unei explicaþii a istoriei vieþii
prin selecþia naturalã. Este ceea ce semnaleazã chiar Darwin,
la începutul ultimului capitol al Originii speciilor, intitulat
„Recapitulare ºi concluzii“: „Nimic nu poate sã parã la început
mai greu de crezut decât faptul cã organele ºi instinctele cele
mai complexe au fost perfecþionate, nu prin mijloace supe-
rioare raþiunii umane, deºi analoage cu ea, ci prin acumularea
a nenumãrate variaþii mici, fiecare din ele utile fiecãrui pose-
sor în parte.“ „La început“ înseamnã aici „din perspectiva
unei orientãri profund înrãdãcinate a gândirii“. 

Schimbarea principiilor explicaþiei unor domenii cuprin-
zãtoare de fapte a fost caracterizatã în mod sugestiv ca „schim-
bare a ochelarilor gândirii“. (Comparaþia a fost propusã
de istoricul englez Herbert Butterfield pentru a caracteriza



revoluþia reprezentatã de apariþia ºtiinþei matematice a na-
turii din secolul al XVII-lea, în cunoscuta lui carte The Origins
of Modern Science, 1949.) Mi se pare cã aceasta este o carac-
terizare care se potriveºte ºi pentru acea schimbare a abor-
dãrii ºi înþelegerii istoriei naturii pe care o aduce ºtiinþa
darwinianã. 

De-a lungul multor generaþii, cercetãtorii naturii fuseserã
obiºnuiþi sã priveascã fiinþele vii drept rezultatul realizãrii
unui proiect al Creatorului lumii. Se sublinia cã extraordi-
nara ingeniozitate ºi economie a mijloacelor utilizate de orga-
nisme în vederea adaptãrii, a supravieþuirii ºi perpetuãrii fac
ca tocmai observarea lumii vii sã indice în modul cel mai
convingãtor cã în naturã sunt la lucru o putere ºi o raþiune
incomparabil superioare celor omeneºti. Bunãoarã în scrierea
sa A Disquisition about the Final Causes of Natural Things,
care apare în 1688, Robert Boyle remarca: „Nu am vãzut
vreodatã un produs lipsit de viaþã al naturii […] al cãrui
mecanism sã fie comparabil cu mecanismul celui mai dez-
agreabil membru al celui mai demn de milã animal; ºi existã
incomparabil mai multã artã exprimatã în structura labei
câinilor decât în cea a vestitului clopot din Strasburg.“1 Ana-
logia dintre Dumnezeu ºi artizan, producãtorul de artefacte,
analogie care stã în centrul scrierilor de teologie naturalã
ale lui William Paley, ilustreazã foarte bine acest gen de
raþionamente. În artefacte, de exemplu într-un ceasornic,
observa Paley în cartea sa Natural Theology, publicatã în
1800, existã un principiu al ordinii. În fiinþele vii întâlnim
un principiu al ordinii de un rang mai înalt. Este absurd sã
atribui o asemenea ordine jocului orb al întâmplãrii. Întâm-
plarea, adicã „operarea cauzelor fãrã proiect“, scria Paley,
poate produce în corpul omului un chist, un neg, o aluniþã,
o bãºicuþã, dar niciodatã un ochi, tot aºa cum în lumea
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substanþelor lipsite de viaþã ea poate produce un nor, o
pietricicã, o picãturã de lichid, dar niciodatã un ceas sau un
telescop. De unde concluzia, formulatã în paragraful al III-lea
din capitolul al II-lea al cãrþii sale: „Nu poate exista proiect
fãrã un proiectant; invenþie fãrã inventator; ordine fãrã
alegere; aranjament fãrã cineva capabil sã aranjeze; utilitate
ºi relaþie cu un scop fãrã cel care este orientat spre un scop;
mijloace adecvate unui scop ºi executându-ºi misiunea prin
împlinirea scopului fãrã ca scopul sã fi fost luat în consi-
derare ºi mijloacele sã fi fost acomodate lui. Aranjamentul,
dispunerea pãrþilor, utilitatea mijloacelor pentru un scop,
relaþiile instrumentelor cu o folosire implicã prezenþa inte-
ligenþei ºi a minþii.“ 

Asemenea reflecþii i s-au pãrut extrem de convingãtoare
tânãrului Darwin. Pe când studia teologia anglicanã, la
Cambridge, el a citit pentru examene cãrþile lui Paley, care
reprezentau pe atunci o lecturã obligatorie. În Autobiografia
sa, Darwin îºi aminteºte cã pentru el studiul lucrãrilor lui
Paley a reprezentat una din puþinele obligaþii care l-au in-
struit ºi i-au fãcut plãcere în perioada când a fost student
la Cambridge. „Le-am cercetat cu de-amãnuntul ºi sunt con-
vins cã aº fi putut scrie ºi eu întreaga Evidences [este vorba
de cartea lui Paley Evidences of Christianity – n.m., M.F.],
foarte corect, dar bineînþeles fãrã sã mã exprim atât de lim-
pede ca Paley. Logica acestei cãrþi, ºi pot adãuga cã ºi aceea
a cãrþii Natural Theology, mi-a fãcut tot atât de multã plã-
cere ca ºi Euclid […]. Pe vremea aceea premisele lui Paley
nu-mi dãdeau de gândit ºi, luându-le drept adevãruri, eram
fermecat ºi convins de lungul ºir de argumente.“2 Darwin
a mãrturisit (într-o scrisoare, din noiembrie 1859, cãtre
vecinul sãu de la þarã ºi naturalistul amator John Lubbock)
cã nu a admirat nici o carte atât de mult ca Teologia naturalã
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a lui Paley, pe care o ºtia aproape pe de rost. Cartea repre-
zenta, în ochii lui Darwin, piscul unei întregi literaturi
despre puterea, înþelepciunea ºi bunãtatea lui Dumnezeu,
aºa cum se manifestã ele în creaþiile Sale. Tânãrul Darwin era
de acord cã acesta este cel mai puternic argument în favoarea
existenþei lui Dumnezeu pe care îl poate aduce cercetarea
naturii ºi nu vedea nici o alternativã la explicarea nume-
roaselor adaptãri admirabile ale fiinþelor vii prin alegerea ºi
potrivirea mijloacelor scopului de cãtre o inteligenþã superioarã. 

Cum a ajuns tocmai fostul naturalist amator ºi student
în teologie, pãtruns de asemenea convingeri, sã producã o
„schimbare a ochelarilor gândirii“ de o amploare ºi profun-
zime cum puþine pot fi întâlnite în istoria ºtiinþei? Este
schimbarea care a condus de la teologia naturalã a lui Paley
la un model de gândire diametral opus. Ceea ce îmi propun
sã arãt este cã un nou mod de a privi, care l-a îndrumat pe
Darwin în raþionamentele ºi observaþiile sale cruciale, a putut
lua naºtere datoritã convergenþei unor idei ºi experienþe
venite din orizonturi cu totul diferite. Faptul cã aceste in-
fluenþe au acþionat în mod concentric, în ani hotãrâtori,
poate fi socotit o coincidenþã fericitã. Într-o primã fazã, o
serie de experienþe noi l-au condus pe tânãrul Darwin la
concluzia cã ideea creaþiei separate a tuturor speciilor de
plante ºi animale, pe care nu o pusese nici un moment la
îndoialã atunci când studia cãrþile lui Paley, este greu de
susþinut. Într-o a doua fazã, la punctul de întâlnire al fami-
liarizãrii sale cu anumite curente de idei ºi practici ale grã-
dinarilor ºi crescãtorilor de animale, în mintea lui au cãpãtat
contururi tot mai clare acele principii ale explicaþiei care pot
fi calificate drept noi ochelari ai gândirii. În cele ce urmeazã,
revoluþia darwinianã va fi înfãþiºatã din aceastã perspectivã,
ºi numai din aceastã perspectivã.
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