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Neagu M. Djuvara s-a niscut la Bucuresti in 1916, intr-o familie de origine
aromani agezatd aici la sfarsitul secolului al XVIII-lea, care a dat tirii mai
multi oameni de seami.

Licentiat la Sorbona (istorie, 1937) si doctor in drept (Paris, 1940). Participa
la campania din Basarabia si Transnistria (iunie-noiembrie 1941); ranit in
apropiere de Odessa. Intrat prin concurs la Ministerul de Externe in 1943,
este trimis curier diplomatic la Stockholm in dimineata zilei de 23 august
1944, in legituri cu negocierile de pace cu Uniunea Sovietici. Numit secretar
de legatie la Stockholm, va rimane aici pana in septembrie 1947, cAnd comu-
nigtii preiau si Externele. Implicat in procesele politice din toamna anului 1947,
riméne in exil, militind pand in 1961 in diverse organizatii ale diasporei
romanesti. In 1961 pleaci in Republica Niger, unde va sta 23 de ani in calitate
de consilier diplomatic si juridic al Ministerului nigerian al Afacerilor Striine
si, concomitent, profesor de drept international si de istorie economici la
Universitatea din Niamey. Intre timp, reia studiile de filozofie la Sorbona.
in 1972, obtine doctoratul de stat la Sorbona cu o tezd de filozofie a istoriei;
mai tirziu, obtine si o diplomi a Institutului National de Limbi si Civilizatii
Orientale de la Paris. Din 1984 este secretar general al Casei Roménegsti de
la Paris, pana dupi revolutia din decembrie 1989, cind se intoarce in tari.
Din 1991 este profesor-asociat la Universitatea din Bucuresti §i membru
de onoare al Institutului de Istorie ,A.D. Xenopol“ din Iasi si al Institutului
de Istorie ,N. Torga“ din Bucuresti.

Principalele publicatii: Le droit roumain en matiére de nationalité (teza de
doctorat); Civilisations et lois historiques. Essai d étude comparée des civilisations
(carte premiatd de Academia Franceza); in roméneste, Civilizatii i tipare istorice.
Un studiu comparat al civilizagiilor; Le pays roumain entre Orient et Occident.
Les Principautés danubiennes dans la premiére moitié du XIX siécle; in roma-
neste, [ntre Orient si Occident. Térile roméne la inceputul epocii moderne; O
scurtd istorie a roménilor povestitdi celor tineri; Cum s-a ndscut poporul romén;
Mircea cel Bitrin i luptele cu turcii; De la Viad Tepes la Dracula Vampirul;
Insemniirile lui Gheorghe Milescu (roman); Amintiri din pribegie; versiune francezi:
Bucarest—Paris—Niamey et retour ou Souvenirs de 42 ans d'exil (1948—1990); Existii
istorie adevirati?;, Thocomerius—Negru Voddi, un voivod de origine cumand la
inceputurile girii roméanesti; Ragboiul de saptezeci si sapte de ani (1914-1991)
si premisele hegemoniei americane. Eseu de istorie-politologie; Ce au fost ,, boierii
mari“in Tara Roméneasci? Saga Gridistenilor (secolele XVI-XX).
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Cuvant tnainte

Aceasta carte nu este o carte obisnuitd de istorie; nu
este un manual, si nici nu are pretentia de a tine locul
manualelor de scoald. Ea s-a nascut din initiativa doamnei
Irina Nicolau, specialistd in etnologie si istorie orala, care,
acum cAtiva ani, exasperatd de faptul ci manualele scolare,
de cele mai multe ori, continuau, in ciuda revolutiei din
decembrie 1989, si difuzeze aceeasi istorie intentionat
deformatd in deceniile trecute si cam in aceeasi ,limba
de lemn®, m-a ademenit si rezum in casete audio pentru
tineri, in modul cel mai simplu si curgdtor, tot trecutul
tarii noastre. Volumul de fata e transcrierea acelor inregis-
trdri, curdtitd de unele ,,poticneli inerente unui discurs
improvizat si completatd, acolo unde mi s-a parut ci lip-
surile erau prea evidente, bineinteles in limita spatiului
acordat. Am lasat deci s@ curgd povestirea, fird a o intre-
rupe cu note explicative si referinge bibliografice — intr-un
cuvAnt, fird ceea ce savantii numesc ,aparat critic* —, ca
sa fie pe intelesul tuturor, si al iubitorilor de istorie, si al
celor carora le-a ramas oarecum indiferenti cunoasterea
trecutului nostru.

E o povestire foarte rezumativi; n-am ingirat, de pilda,
numele tuturor voievozilor care se ceartd pentru domnie



in secolele al XV-lea si al XVI-lea, sau, mai apoi, ale dom-
nilor fanarioti schimbati de stipanul de la Constantino-
pol la doi-trei ani o datd (cAnd nu erau, din porunca lui,
tdiati sau sugrumati). Sa nu se creada insi ci e vorba de
o carte de vulgarizare. Nu-mi place cuvantul ,,vulgarizare®,
cuvant cu iz peiorativ, care ar lisa impresia cd naratiunea
ar fi nu numai simpl3, ci si simplistd sau copilaroasa. Citi-
torul isi va da repede seama ca, sub aspectul unei povestiri
usoare, am indriznit sd aduc in discutie problemele cele
mai delicate, cele mai controversate din istoria noastra,
considerand ca si tAnarul licean are o minte adulti, nu
una fragild, care ar trebui menajati, oferindu-i-se despre
trecutul nostru o imagine edulcoratd, trandafirie. Nimic
nu serveste mai bine tara decit cunoagterea (sau recunoas-
terea) adevdrului, pe cAt putem noi oamenii si-1 deslu-
sim — fiindcd adevirul in totalitate numai Dumnezeu il
cunoaste. De aceea, sa nu vi mire daci zic din cAnd in cind:
,unii autori sunt de parere ca...“ sau ,eu cred ca... etc.

In ciutarea adevirului nostru, se spune de obicei ci tre-
buie sa fii obiectiv. Nici cuvAntul acesta nu-mi place: daca
cercetati in dictionare, veti afla ca ,,obiectiv® este ,,ceea ce
se afla in afara congtiintei, deci, logic, nu se poate aplica
decat studiului obiectelor, lucrurilor, materiei inerte. Or,
istoricul are de-a face intéi de toate cu oameni — indivizi
sau colectivitdti, deci subiecte, nu obiecte, iar pentru a
intelege aceste subiecte trebuie sa fie si el subiectiv. El se
va stradui din rasputeri si-si insuseasci rind pe rAind men-
talitdti si pareri diferite sau chiar contradictorii (indivi-
duale, nationale, religioase, doctrinare etc.). Impartialitatea
lui nu poate decurge decat dintr-o succesiune — cit mai



cinstitd cu putintd — de partialitati. Daci procedam astfel,
nu vom mai putea urmdri in descrierea si explicarea tre-
cutului un scop pretins ,national®, si in numele acestui
fals patriotism sa tainuim unele fapte sau si masluim altele,
sub cuvant ci trebuie sa rispundem unor falsificari ale veci-
nilor nostri unguri sau bulgari sau greci sau rusi sau ale
altora. Nu se rispunde unei minciuni cu alti minciund.
Singurul raspuns valabil este o totala cinste intelectuala.
Numai astfel ne vom impune stiintei internationale i ne
vom putea lua locul ce ni se cuvine in Europa si in lume.

Am pistrat titlul oarecum ingelitor de , Istoria romanilor®
— cand astizi se tinde din ce in ce mai mult a vorbi de , Istoria
Romaniei“ —, mai intai fiindca e traditional; apoi, fiindca
,Rominia“ e un termen care s-a aplicat tarii locuite de
romani de abia dupd Unirea de la 1859 (putem oare sa
numim ,,Romania“ teritoriul nostru din Evul Mediu?);
in fine, fiindca imi permite sd evoc fugitiv si alte ramuri
ale romanititii orientale, aflate in afara spatiului Roméniei
contemporane, cum sunt aromanii sau cum au fost vlahii
de la inceputul celui de al doilea tarat bulgar, al dinastiei
Asanegtilor. Subiectul cirtii depéseste ins3, si etnic, si tem-
poral, istoria szricto sensu ,,a romanilor®. Temporal, fiindca
vom urca in timp inainte ca sa se fi inchegat gruparea
umana vorbind limba roména, spre semintiile din ames-
tecul cirora s-a ndscut aceastd grupare, adici poporul
roman; proces de lunga durata, foarte greu de urmdrit si
de limurit, din cauza siriciei documentelor. Trebuie evo-
cati, pe scurt, geto-dacii, apoi italicii i mediteraneenii
romanizati adusi de colonizarea romana; poate si ceva
ramdgsite ale barbarilor germanici (goti, gepizi etc.), dar



mai cu seamd marea migratie slavd, care a lisat urme adinci
in limba, in moravuri, in institutii si care trebuie conside-
ratd ca o a treia componenta majord in etnogeneza poporu-
lui roman. Eu mai vad si o a patra componenta insemnatd,
anume popoarele zise turanice, venite din Asia Centrala
in valuri succesive, cum au fost avarii, pecenegii, uzii,
cumanii, majoritatea fiind de limba #irk, inruditi cu turca
otomand. Pecenegii si cumanii, de pilda, stipanesc spatiul
nostru la rasarit i miazazi de Carpati timp de trei sute
cincizeci de ani, si tocmai pe locurile desemnate pand atunci
de vecinii nostri drept ,,Cumania® apare, la cumpdna vea-
cului al XIII-lea cu veacul al XIV-lea, primul stat romin
organizat, Tara Roméneasca. Voi incerca sa ardt de ce cred
cd, de fapt, componenta turanicd nu a fost luata destul
in consideratie pAni acum. In orice caz, numai dupa acest
complex amestec si dupd nasterea limbii ce-i zicem ,,ro-
mana“ se poate vorbi de un popor romén. Dar, pind sa
vedem realizata aceasta inchegare, a trebuit sa incepem
povestirea cu peste o mie de ani inainte.

In al doilea rAnd, pe plan etnic, mai trebuie vorbit despre
grupurile care nu s-au amestecat cu romé4nii (ca ungurii,
sagii, rutenii), ba unele chiar devenind elemente domi-
nante si privilegiate intr-o intinsd zond pana in epoca con-
temporand. Li s-au adiugat mai trziu alte aporturi, dintre
care unele au fost lesne asimilate de masa romani — ca
grecii si alti balcanici —, dar si altele, care s-au asimilat mai
greu fie pentru ca i-am tinut noi deoparte, fie pentru ca
au tinut ei sa-si pastreze individualitatea — ca tiganii, arme-
nii, evreii. De toti acestia trebuie pomenit, cici au impartit



cu romdnii acelasi teritoriu, iar influentele unora asupra
altora sunt nenumdrate si greu de evaluat.

Voi sublinia, in sfarsit, impactul vecinilor nostri asupra
constituirii statelor roméne sau a inchegarii natiunii
romane. Rind pe rind sau deodata, taratul bulgar, impe-
riul bizantin, regatul ungar, apoi despotatele sirbesti, rega-
tul polon, turcii otomani, austriecii, la urma si rusii au
jucat un rol in destinul neamului nostru. Aceasta ne va
duce, ca in cercuri concentrice, la o vedere din ce in ce
mai larga — sud-estul european, Europa Centrali si Orien-
tald, Europa intreagd —, cici trebuie amintitd pana si
indepartata Frantd, al cirei rol a fost primordial in adop-
tarea, in veacul al XIX-lea, a spiritului, moravurilor si insti-
tutiilor occidentale §i care a marcat in mod coplesitor
limba rom4ni contemporana. Firi aceastd viziune larga,
fird aceastd includere a romanilor in istoria Europei si a
lumii, istoria lor e de neinteles.

O ultimé remarca: si nu-si inchipuie nici un autor
ci istoria pe care o scrie e definitiva, e cea adevirata, cea
pe care o vor admite si generatiile viitoare. Fiecare gene-
ratie are 0 noud viziune asupra trecutului si poate chiar
descoperi in acel trecut lucruri nebanuite, susceptibile de
a modifica iarasi acea viziune.

Constient, asadar, de subrezimea si precaritatea scri-
sului istoric, las acum aceste observatii preliminare, ca
sd incep si va povestesc istoria tdrii noastre asa cum o vid
eu in acest sfirsit de veac si de mileniu.

Bucuresti, octombrie 1999



| Tnceputurile

Daci aveti in fatd o hartd fizici a Roméniei, observati
cum arata Podisul Transilvaniei: s-ar zice cd tara noastra
este un fel de mare cerc in jurul Transilvaniei. Ei bine,
acolo s-a nascut neamul roménesc.

Cine locuia pe Podisul Transilvaniei acum vreo doui
mii cinci sute de ani? — fiindca a incerca sd vedem cine
a fost acolo mai inainte e o intreprindere prea grea. Nu
putem, in cadrul unei lucriri atit de succinte, s impin-
gem studiul in preistorie. Intr-adevir, in spatiul in care
locuim astazi, arheologia ne relevd urme de striveche
prezentd umand, de mii si poate zeci de mii de ani. Cum
n-avem insi, deocamdatd, nici un mijloc de a identifica
rasa sau rasele acelor strivechi locuitori, de a patrunde
cit de cat moravurile si credintele lor, si, incd mai putin,
limbile vorbite, descrierea acelor civilizatii ce se pierd in
negura vremurilor ne-ar fi de prea putin folos pentru a
intelege cum au apdrut, in acest spatiu, cei ce pot fi consi-
derati cu mai multd probabilitate ca stramosii nostri. Cert
este doar, din numeroasele urme arheologice de pe tot teri-
toriul tdrii, cd s-au succedat valuri-valuri de migratii si
din sud, si din vest, si din est, si e cu neputinta sa deduci
numai din forma locuintelor §i a mormintelor, ori din



stilul uneltelor sau al ceramicii ce fel de rase au fost si
cum s-au amestecat sau cum s-au nimicit una pe alta. Sa
ne limitim, asadar, la evocarea acelor popoare carora savan-
tii din veacul al XIX-lea le-au zis ,,indo-europene®, fiindca
au impanzit, spre apus, Europa intreaga, si au ajuns, spre
miazazi si rasirit, pAnd in India.

Acum vreo patru-cinci mii de ani, pornind de pe teri-
toriul unde se afld acum Bielorusia, Ucraina de vest si Polo-
nia, s-au urnit cu incetul, insa intr-un elan neinfranat,
semintii vorbind aceeasi limba, care au ajuns sa stapa-
neasci cu vremea intregul nostru continent. Nu erau de
o singura rasa (adicd, in termeni de antropologie, nu apar-
tineau cu totii aceluiasi tip fizic). S-a crezut, in secolul
trecut, ci indo-europenii, la origine, seménau toti cu scan-
dinavii de azi, cd erau inalti, blonzi si cu craniul dolico-
cefal, adicd, vizut de sus, oval ca un ou. Era o conceptie
gresitd: indo-europeana a fost doar o limba. Arheologia
a adus dovada ci in leaginul originar s-au aflat fel de fel
de popoare care, triind de mii de ani impreuna sau in
vecindtate, au ajuns s vorbeasca aceeasi limbad. $i din semin-
tiile acestea de limba indo-europeand, care s-au revirsat
in valuri succesive, si la intervale cAteodatd mari, asupra
Europei, impingind sau nimicind alte etnii mai vechi sau
contopindu-se cu ele, s-au niscut aproape toate popoarele
care traiesc astazi in Europa.

Zic aproape toate, fiindcid au rimas mici nuclee ne-
schimbate dinaintea venirii indo-europenilor, iar dupa
acestia au mai venit cAteva popoare de limba diferita. Care
sunt acestea din urma? De pilda finlandezii, estonienii, ungu-
7ii si turcii. Jar dinainte de indo-europeni cine a mai rimas?
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Dupi limba, ar fi doar bascii, care formeaza si astazi un
grup etnic compact in nordul Spaniei i sud-vestul Fran-
tei. Unii antropologi sustin ci si Sicilia ar fi majoritar
populati cu semintii anterioare valului indo-european;
sicilienii au adoptat ins limba dominatorilor romani, si
n-a rimas nici o urma a vreunei limbi anterioare idiomu-
rilor indo-europene.

Geto-dacil

Si revenim la spatiul carpato-dunirean. Aici, sursele
arheologice si documentare ne relevd, venitd probabil deja
din al doilea sau chiar al treilea mileniu inaintea erei
noastre, prezenta unei ramuri indo-europene. Pe reprezen-
tantii ei unii i-au numit daci (in special in Transilvania),
altii i-au numit gezz (in Muntenia, Dobrogea si pand in
Basarabia).

Iar la sud de ei se gdseau tracii. Multi istorici cred, pe
baza unei singure propozitii a istoricului grec Herodot
(secolul al V-lea 1.Cr.), ci si geto-dacii erau o ramuri a tra-
cilor. Astazi, se pare ca nu e chiar asa. Ar fi fost rude apro-
piate ale tracilor, dar limbile (putinul cit a mai rimas din
aceste limbi) nu se potrivesc sutd la sutd, nu avem la
geto-daci aceleasi nume de localitati, nu avem aceleasi
nume de regi ca la traci §i, mai cu seama, la traci se cunosc
numele a zeci de zeitati, dacd nu chiar sute, pe cind geto-
dacii par a nu fi avut decat o singuri zeitate principala:
Zalmoxis. Un neam erau deci acesti geto-daci, alt neam,
mai la sud, erau tracii, unde sunt Bulgaria si Turcia de
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azi, si altii illyrii, mai la vest, unde e Albania si unde a
fost Iugoslavia.

In secolul 11.Cr., aceste triburi geto-dace se unesc sub
un singur rege, pe care-l cheami Burebista. E prima data
cAnd strimogii nostri apar in istorie uniti si avind un rege
care indrazneste si se lupte cu Roma. Stdpanirea lui Bure-
bista se intindea si peste multe alte triburi, de dincolo
de Nistru si pAnd in Pannonia — dar el moare asasinat,
in acelasi an cu Caesar (44 1.Cr.)!

Roma

Romanii sunt tot un popor indo-european, stabilit pe
teritoriul Italiei de azi. Au pornit de la un oras, Roma, al
cirui tinut inconjuritor se chema Latium (de unde cuvén-
tul latini) si, in trei-patru sute de ani, din jurul oragului
Roma, incetul cu incetul construiesc o adevarata imparitie.
Cuceresc mai intii toata Italia, pe urma Spania, apoi Gallia
(Franta de azi), de asemenea tot nordul Africii.

Va sunt cunoscute luptele dintre romani si cartaginezi.
Cartaginezii erau de rasi semitd, deci inruditi cu arabii
si cu evreii, mari negustori, care se stabiliserd unde e astizi
Tunisia. Luptele dintre romani si cartaginezi au durat zeci
de ani (Hannibal, genialul general cartaginez, a fost cit
pe ce si cucereasca ltalia toatd), dar, in cele din urma,
romanii au iesit invingatori i, necrutdtori, au ras de pe
fata pamantului falnica cetate Cartagina.

Iatd-i pe romani punand piciorul in Africa, iar in mo-
mentul care ne priveste pe noi, adici momentul cind se
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vor ardta interesati si de teritoriul locuit de geto-daci,
romanii au ajuns cea mai mare putere din lume, cu excep-
tia, poate, in Extremul Orient, a imperiului chinez, care
se formeazd cam in acelasi timp cu imperiul roman. Roma-
nii sunt atunci stipani — priviti harta Europei — pe tot
inconjurul Mediteranei. Imperiul lor e ca o larga veriga,
un colac in jurul Marii Mediterane: Italia, Hispania, Gallia,
tot nordul Africii; au cucerit si Grecia si Asia Micd si Syria,
si iata-i la Dunare, vecini cu dacii.

De ce au inceput romanii si-i atace pe daci? Trebuie
spus de la inceput ci dacii erau agresivi. Vazand bogitiile
imparitiei romane, ficeau mereu incursiuni pustiitoare
peste Dunire, in regiuni stipanite acum de romani si
care de veacuri se aflau sub influenta civilizatoare a Gre-
ciei. De altfel, si romanii au fost influentati de cultura
elenici; de aceea se vorbeste adesea despre ,civilizatia gre-
co-romani“. Romanii au fost inti de toate ostasi, iar marea
culturd le-a venit de la greci. Grecii aveau si la noi, in
Dobrogea, ,agentii“ de comert, adici porturi cu o mica
colonie in jur. Ati auzit de Tomis, vechiul nume al orasului
Constanta, si de Histria, mai la nord. Erau si alte colonii
de-a lungul coastei Mirii Negre, la sud, in Bulgaria de azi,
si spre nord, pand in Crimeea. Influenta greceasci ajun-
sese deci in oarecare masurd si la geto-daci.

Si iata acum ci se ivesc dusmania si razboiul intre daci
si romani. Aceasta se petrece o prima datd inainte de Cris-
tos, in vremea lui Burebista. Ostilititile vor reincepe la
sfarsitul secolului I d.Cr., iar legiunile romane sunt chiar
invinse la un moment dat, sub un imparat slab, Domitia-
nus. Dar soarta se schimbi cind ajunge imparat Traianus,
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unul dintre cei mai gloriosi imparati ai Romei. In Dacia
se afla iardsi un rege care reusise si-i uneascd pe daci, pe
un teritoriu insd mai mic, care nu depé§ea Tisa la apus,
nici Siretul la rasirit. Se numea Decebal — nume pe care
si-1 luase §i avea probabil o semnificatie in limba daci.
(Decebal pronuntam noi acum, dar in vremea aceea ,,c*
se pronunta .k Dekebalos era scris pe greceste sau lati-
neste.) Decebal nu a vrut sa accepte influenta romani —
de fapt ar fi fost un ,,protectorat® — si a continuat uneltirile
impotriva Romei.

Dacia, colonie roman

Traianus hotiriste si porneasca razboi pentru a aduce
Dacia sub ascultare romand. Priviti iardsi harta. Tot impe-
riul roman era ca un colac in jurul Mediteranei, dar parca
Dacia ar fi mai departe de centru, spre nord-est, in afara
,colacului®. Dacia si Britannia apar ca ,iesinduri®, ,,hernii®
ale cordonului imperiului din jurul Mediteranei. De aceea
vor fi §i primele parasite cAnd presiunea barbara va cregte.

Traianus a dus un prim razboi, in 101-102 d.Cr., l-a
invins pe Decebal si i-a impus un tratat prin care acest
rege al dacilor se angaja si-si distruga cetatile, s nu faca
aliantd cu dugmanii Romei, si accepte arhitecti si ingineri
romani si o oarecare supraveghere etc. De fapt, sa devina
un client al Romei. Dar Decebal n-a respectat tratatul,
a recladit cetdgi, a cautat aliante, pAna departe, cu dus-
manii Romei; atunci, Traianus a hotirat o a doua cam-
panie de cucerire a Daciei i inldturarea lui Decebal.
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