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Cuvant inainte

Duelistii de pe coperta au fost surprinsi de ilustratorul Uni-
versului literar din 15 martie 1910. Ambii fac parte din inalta
societate a epocii. In partea stangi se afla Nicolae Filipescu,
un bine-cunoscut fruntas conservator si important om politic
al timpului, iar celélalt este Leon Ghica (Dumbraveni), mare
mosier din Botosani si infocat partizan al lui Take Ionescu. i
vedem concentrati, cu spadele in pozitie de atac, pandind mis-
carea adversarului. La o micé distanta de duelisti sunt pozi-
tionati cate doi secunzi, sau secundanti (martorii), pregatiti
sd intervind dacé lupta decurge in afara regulilor stabilite de
la bun inceput. Prin apropiere trebuie si fie si medicii, gata sa
opreascd duelul in cazul unei réiniri. In spate zdrim publicul:
cativa prieteni ai protagonistilor, printre care si doi ofiteri.
Mai departe, in fundal, vizitiii au rdmas pe capra trasurilor,
discreti. Cei doi politicieni au notorietate de aprigi duelisti, cu
numeroase lupte in palmares. De altfel, Filipescu luase parte
la un duel mortal la sfarsitul anului 1897; a fost gratiat ge-
neros de regele Carol 1.

Cum s-a ajuns, in termenii epocii, la ,iesirea pe teren® de
pe hipodromul de la Baneasa, un loc traditional de desfisurare
a duelurilor? In campania electorald din prim#vara anului
1910, conservatorii si takistii (adeptii lui Take Ionescu, liderul
Partidului Conservator-Democrat) si-au aruncat cuvinte grele.
Intr-un discurs sustinut la o intrunire din Botosani, Leon
Ghica s-a considerat insultat. In timpurile noastre, insulta ar
fi, in cel mai serios caz, tratatd printr-o plangere penala. Dar
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pe vremea aceea afirmarea simtului onoarei presupunea ci fie-
care membru al inaltei societiti este dator sa si-o apere cum
crede de cuviintéd — nu la furie, printr-o incaierare haotica, ci
prin deschiderea unei asa-numite ,,afaceri de onoare®, un ritual
strict prevédzut in regulamente denumite ,coduri de onoare®.

Prin urmare, duelul este doar ultimul act al unei afaceri
de onoare care nu a putut fi aplanaté in nici un fel. Conform
codurilor de duel, din momentul ofensei si pané la iesirea pe
teren trebuie indepliniti cativa pasi obligatorii. Ofensatul isi
constituie martori (secunzi), totdeauna oameni cu bunéi repu-
tatie, care sunt purtétorii ,cartelului“. Ei se prezintd cu man-
datul lor la ofensator, iar acesta poate respinge afacerea — ceea
ce-1 atrage de regulé ,descalificarea”, adicé excluderea din cer-
cul oamenilor de onoare — sau poate si-si constituie martori
la randul s&du. Solicitarea satisfactiei se face in functie de gra-
vitatea ofensei: scuze private ori publice sau, in cazul iesirii
pe teren, alegerea armei si stabilirea conditiilor de lupta. In
ciuda tuturor aparentelor, nu este vorba de o pedeapsa ori de
razbunare, pentru ca in confruntarea propriu-zisé duelistii isi
véd in mod egal moartea cu ochii. De aici si respectul reciproc
si profund pe care cei doi si-l poartd de obicei. In momen-
tul-limita, fiecare recunoaste in adversar un alter ego.

Ne aflim aici in fata unui ritual sacrosanct al elitelor din
perioada moderné. Duelistii nu lupté pentru a invinge, pentru
a-1 provoca adversarului cAt mai multe rédni cu spada sau, in
cazul duelului cu pistolul, pentru a nimeri lovitura fatala. La
final, procesul-verbal al luptei consemneazid anost doar ca
yonoarea a fost satisfacutd“. Este un concept greu de inteles in
timpurile noastre, pe care va invit sd-1 deslusim impreuné in
cartea de fata.



1

Influente europene
si perspective metodologice

Volumul de fatd nu se ocupa de duelul antic, precum cel
dintre Menelau si Paris, descris de Homer in Iliada. De ase-
menea, nu are vreo legétura cu ordaliile, organizate ca ,jude-
catd a lui Dumnezeu“ in care cel mai bun invinge, cu duelul
judiciar din spatiul germanic sau cu ritualul medieval al turni-
rului. Duelul modern, de care ne ocupim in aceasté carte, este
un ritual reinventat in secolul al XVI-lea de militarii italieni.
Ei au pus la punct literatura tehnica, au redactat tratatele
despre abilitéitile duelistilor, au desédvarsit arta scrimei si au
cizelat codul de onoare care guverneazi capacitatea de a acorda
si a primi satisfactie. Succesul acestui ritual social a fost de
netigiduit. Fascinatia pe care a produs-o inalta standardizare
a violentei, functiile rituale, dar si faptul cé duelul reusea sa
riaspunda convenabil imperativelor legate de integritatea fizica
si moralé a persoanei au dus la rapida lui raspandire in Europa
Apusean3, apoi si in Statele Unite sau Rusia.l

in prezent, semantica termenului ,,duel“ a devenit confuz4,
evoluand spre ideea de concurs incheiat cu victorie sau infran-
gere — idee cu totul straina de semnificatiile duelului modern.
In secolul al XIX-lea, duelul era o lupta in care participantii
se angajau in primul rand ca si-si dovedeasci simtul onoarei,
iar nu ca si obtind un rezultat. Nu conta foarte mult cine a
fost mai rapid, cine a lovit mai dibace cu sabia. Un proces-verbal
obisnuit, incheiat de martori la final si atestand lealitatea

1. V.G. Kiernan, The Duel in European History: Honor and the Reign
of Aristocracy, Oxford University Press, Oxford, 1988, pp. 46-91.
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luptei, consemna prin urmare nu invingétorul sau invinsul, ci
faptul cé ,onoarea a fost declarati satisficuta®, o formuld im-
personald, de consfintire a unui ritual care salva respectul si
credibilitatea publica a duelistilor. Conta doar faptul ca adver-
sarii acceptau o provocare posibil fatald, demonstrand astfel
cd puneau un pret mai mare pe onoarea decét pe viata lor.! Ros-
turile confruntérii nu erau, asa cum am putea crede, rdzbuna-
rea, pedepsirea celui provocat la duel pentru o ofensé oarecare,
ci ,obtinerea satisfactiei“?, o expresie prin care cel insultat isi
reconfirma imaginea de sine, impreuné cu dreptul la respec-
tul celorlalti.

In societatea actuals, rostul duelului poate pirea nu doar
confuz, ci de-a dreptul irational. Duelul modern nu a fost o
institutie cu valente judiciare, legata de ideea de dreptate — in
sensul de disputéd intre doud parti, disputéa care necesita o sen-
tinta daté cu varful spadei sau cu un glont bine tintit —, cum
deseori se crede. Duelul afirma dreptul fiecaruia de a-si cul-
tiva onoarea in raport cu propria imagine de sine, in raport cu
felul in care era privit, evaluat si respectat de cei din jurul sdu.
Ritualul reprezenta un sistem de distributie a respectului, pen-
tru ca presupunea egalitatea sociald a combatantilor.® Prin

1. Ute Frevert, Men of Honour: A Social and Cultural History of the
Duel, Polity Press, Cambridge, 1995, pp. 2-3.

2. Norbert Elias utilizeazi termenul in sensul de ,ceva ce este solici-
tat sau oferit”, atunci cdnd o persoana calificatd social ca onorabiléd era
ofensati. Avem tendinta de a accepta presupunerea comund ci ,satisfactia“
semnifica o cerere de a initia violenta ritualizatd a duelului. In locul
acestei caracteriziri, Andrew Mills clasifica satisfactia ca pe un concept
dinamic, multistratificat, Incercand sa distingé intre trei niveluri distincte
care il alcéituiesc. Primul nivel se referd la un proces nonviolent privind
retragerea publicd si explicita a unei insulte sau formularea unor scuze
potrivite. Numai dacé acest ritual nu este indeplinit se trece la al doilea
nivel, care reprezintd o punte spre nivelul al treilea, violenta, duelul
propriu-zis. V. Andrew Mills, ,Satisfaktion in Nineteenth-Century German
Dueling Violence and Its Relevance for Literary Analysis“, The Germanic
Review: Literature, Culture, Theory, vol. 86, nr. 2, 2011, pp. 134-152.

3. Mika LaVaque-Manty, ,Dueling for Equality. Masculine Honor and
the Modern Politics of Dignity“, Political Theory, vol. 34, nr. 6, 2006, pp.
715-740.
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natura ceremonialului — infruntarea unul la unul, in conditii
egale —, obiceiul ficea apel la tendinte fundamentale ale natu-
rii umane, cum ar fi cea spre competitie si spre dobandirea sau
apararea pozitiei sociale. Asa se face cd multi dintre cei care
dispretuiau obiceiul au ajuns, in cele din urma, pe ,campul de
onoare“. Ce aveau de pierdut dacé refuzau? Aproape totul: in
acele timpuri, riscau excluderea din cercurile sociale si pier-
derea statutului.

Desi perceput ca o reminiscentd medievald, duelul modern
este neasteptat de recent.! La nivel european au existat dife-
rente de duratd, ritm si intensitate a fenomenului. In Roméania
el atinge punctul maxim de manifestare abia cu vreo suta de
ani in urma. In Germania, Ute Frevert vorbeste despre o conti-
nuitate intre perioada wilhelmiana (sfarsitul secolului al XIX-lea
si inceputul secolului XX) si traditiile secolelor XVII-XVIIL2 In
Italia, duelul se asociazé cu renasterea si unificarea nationala
(Risorgimento), dupé ce traditiile medievale, pe baza céirora fu-
seserd codificate principiile luptelor moderne, fusesera uitate.?
in Spania duelul fusese perceput ca un fenomen exclusiv nobi-
liar, astfel incat, incepand cu secolul al XIX-lea, devine o forméa
larg utilizata de certificare a onoarei burgheziei.*

Studiile din ultimele doua decenii arati ci persistenta due-
lului dupa modernitatea timpurie a fost subestimat. In Franta,
aratd Robert Nye si Francois Guillet,’ dupi o perioadi medievala

1. Robert Nye, ,,The End of the Modern French Duel“, in Pieter Spiere-
rung (ed.), Men and Violence: Gender, Honor, and Rituals in Modern
Europe and America, Ohio State University Press, Ohio, 1998, p. 84.

2. Pieter Spiererung, ,Masculinity, Violence, and Honor: an Introduc-
tion“, in Pieter Spiererung (ed.), op. cit., p. 33.

3. Steven C. Hughes, Politics of the Sword. Dueling, Honor, and Mas-
culinity in Modern Italy, The Ohio State University Press, Columbus,
2007, p. 6.

4. Leigh Mercer, ,«A primera sangre»: The Duel as Bourgeois Battle-
ground in Nineteenth-Century Spain®, Journal of Spanish Cultural Studies,
vol. 9, nr. 1, 2008, pp. 61-74.

5. V. mai ales Francois Guillet, ,La tyrannie de ’honneur. Les usages
du duel dans la France du premier XIX® siecle“, Revue historique, vol. 4,
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in care au pierit mii de nobili, duelul a devenit, in forme mult
mai putin periculoase, un drept aproape democratic dupé Revo-
lutia de la 1789. In fapt, onoarea medievala s-a rispandit in
timpul Vechiului Regim de la aristocratia razboinica la pri-
mele structuri birocratice nobiliare si apoi la marea burghezie.
Duelul nu doar ca a supravietuit Revolutiei de la 1789, dar a
ajuns sa favorizeze, prin fuziunea codurilor de onoare, proce-
sul de integrare a nobilimii si burgheziei la inceputul secolu-
lui al XIX-lea.! Revalorizat de opozitia republicani in timpul
celui de-al Doilea Imperiu, a fost impulsionat de infrangerea
suferitd in 1871 in fata Prusiei, devenind o modalitate prin
care curajul francezilor se pregitea pentru un viitor conflict.
Perioada a coincis cu proliferarea scolilor de scrima si cu noua
etapd a militarismului.

Existd apoi particularitati nationale care tin de detalii.
Duelul studentesc, specific spatiului german,? are originea in
aristocratizarea universitétilor in secolul al XVII-lea.? Irina
Reyfman vorbeste despre un caracter mult mai putin ritua-
lizat al duelului rusesc — adesea o lupté spontani si violent4,
cu lovituri cu pumnul peste fatd sau cu bastoane.* Socheazé

nr. 640, 2006, pp. 881-883; Idem, La mort en face. Histoire du duel de la
Révolution a nos jours, Aubier, Paris, 2008.

1. Robert Nye, Masculinity and Male: Codes of Honor in Modern France,
Oxford University Press, New York, Oxford, 1993, p. 15, pp. 31-32.

2. Duelul din universitati a fost adesea interpretat ca un simptom care
tine de Sonderweg, de ,calea germana“. Fratiile studentesti din perioada
wilhelmiani erau angajate intr-o forma specifica de scrimé, numita ,scrima
academici”; ele organizau lectii zilnice de scrima unde studentii se antre-
nau pentru asa-numitul Mensur, duel puternic ritualizat, cu sabia, care
implica un risc mare de rénire la nivelul fetei, fara a pune viata in pericol.
V. Sonja Levsen, ,,Constructing Elite Identities: University Students, Mili-
tary Masculinity and the Consequences of the Great War in Britain and
Germany*“, Past and Present, nr. 198, 2008, pp. 149-150.

3. Pieter Spiererung, op. cit., p. 34. Dar mai ales Lisa Fetheringill
Zwicker, Conflict, Masculinity, and Politics in German Universities, 1890-
1914, The University of Michigan Press, 2011.

4. Irina Reyfman, Ritualized Violence Russian Style: The Duel in
Russian Culture and Literature, Stanford University Press, California,
1999, pp. 97-98.
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rata mortalititii in spatiul german, cea mai ridicati din toate
tarile europene, din cauza predilectiei pentru pistol. Francezii
cultivau scrima, preferau spada si de regulé incetau lupta au
premier sang (la prima picdturd de singe); de aceea, duelul
lor era considerat ,,0 glumé&“ de citre germani. Ideea germané
de masculinitate, hipersensibila la cea mai vagéa ofensa, punea
pret pe curajul fizic stoic, mergdnd pana la ,impasibilitatea
bovind“l.

Englezii au reusit primii eradicarea fenomenului, la mijlo-
cul secolului al XIX-lea, prin inventarea unor noi forme de mas-
culinitate si prin transpunerea competitiei in forme sportive,
in urma unor campanii sociale sustinute.2 Tipul duelistului
plin de cicatrici, efigie a curajului si virilitatii, era concurat de
tipul sportivului, al boxeurului®, iar mai tarziu inlocuit cu cel
al ciclistului sau aviatorului. Motivele disparitiei duelului nece-
sitd o discutie in sine. Unii istorici, precum V.G. Kiernan,
vorbesc, in grild marxisté, despre un lung declin si despre o
acumulare de incidente pe motive neserioase, de dueluri fara
pericol real, sustinute doar de complezenta, care au dus la
decredibilizarea obiceiului.* Robert Nye sustine cé de vinad nu

1. W. Scott Haine, ,,The Duel in the History of Masculinity: Review
Essay“, Social History, vol. 29, nr. 57, 1996, p. 213.

2. Sonja Levsen, op. cit., p. 149; Donna T. Andrew, ,,The Code of Honour
and Its Critics: The Opposition to Duelling in England, 1700-1850¢,
Social History, vol. 5, nr. 3, 1980, pp. 409-434; Antony E. Simpson, ,,Dan-
delions on the Field of Honor: Dueling, the Middle Classes and the Law
in Nineteenth-Century England“, Criminal Justice History, nr. 9, 1988,
pp. 99-155; Ute Frevert, ,Bourgeois Honour: middle-class duellists in
Germany from the late eighteenth to the early twentieth century“, in
David Blackbourn si Richard J. Evans (ed.), The German Bourgeoisie:
Essays on the Social History of the German Middle Class from the Late
Eighteenth to Early Twentieth Century, Routledge, London-New York,
1991, pp. 255-292.

3. V., de exemplu, André Rauch, ,Le défi sportif et 'expérience de la
virilité“, in Alain Corbin, Jean-Jacques Courtine, Georges Vigarello (dir.),
Histoire de la virilité, vol. I1. Le triomphe de la la virilité: Le XIX¢ siecle,
Le Seuil, Paris, 2011, pp. 274.

4. V.G. Kiernan, op. cit., pp. 199-105.
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e ineficienta lui, ci pretentia exagerata de a rdméne singurul
ritual civil prin care barbatul modern putea infrunta moartea
corect, masurandu-si curajul impotriva celorlalti.

Duelul a pierit in transeele Primului Rizboi Mondial, pri-
mind lovitura de gratie de la dramaticul contrast intre meta-
fizica glorioasd a curajului si mortii, invocatd de duelistii
antebelici, si crudul tribut de curaj cerut pe cAmpurile mortii.!
Mitul potrivit cdruia membrii societatii inalte au mai mult
curaj decat un tdran a pierit atunci cand cel din urma4 si-a dove-
dit vitejia pe front mai mult decit gentilomul care a petrecut
rizboiul in birouri, la Paris.?

Obsesia onoarei

Preocuparea primordiala a duelistilor o reprezenta pastrarea
intactd a onoarei. ,,Onoarea“ e un concept social evaziv. Invizi-
bila si vulnerabild, onoarea este legatd nu atat de prezenta
fizicad a individului, cit de imaginea lui de sine.? Onoarea ia
forme, capité sensuri si se manifestd aparte in societéti dife-
rite, dezvoltand alte si alte aspecte in functie de contextul
istoric. Avem ,societdti sau asa-numite ,culturi ale onoarei“,
care, in ansamblul lor, o pretuiesc mai mult decat orice. Codul
de onoare al samurailor, Sudul Statelor Unite,* societatea ger-
mand modernd, perioada wilhelmiané, societatile meditera-
neene®, de pild4, au dezvoltat discursuri culturale si practici
sociale centrate pe onoare.

1. Robert Nye, The End of the Modern French Duel, in Pieter Spiererung
(ed.), op. cit., p. 82.

2. Pieter Spiererung, op. cit., p. 35.

3. Ute Frevert, ,Bourgeois Honor...“, p. 255.
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Codurile de onoare sunt flexibile, multifunctionale si, departe
de a fi anacronice, au fost subtil incorporate in institutiile
statului modern si in politicile de masé ale epocii democratiei.!
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rei cu moralitatea nu se dezvoltd in mod exceptional, ci devine
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